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Spelnienie etyczne jako najwyziszy wymiar twdrczosci
w ujeciu Karola Wojtyly

W studium Osoba: podmiot i
wspdlnota Wojtyta czyni zalozenie, ze
czlowiek nie zawsze wydobywa na
jaw swdj prawdziwy obraz, ze
niekiedy nie realizuje w pehi
przeznaczenia swojego osobowego
,ja”. Pisze, ze celem czlowieka jest
speni¢ swoje powotanie, ktérym jest
wydobycie pelego
osobowej podmiotowosci cztowieka;
,(...) zachodzi potrzeba rozwiniecia tej
wirtualnosci [jaka jest suppositum
humanum], czyli mozliwie peknej
eksplikacji tego, co zawiera sie w
suppositum humanum”. Sposobem
na wydobycie na jaw  catej
potencjalnosci cztowieka, jego osoby,
jest szukanie spelnienia cztowieka na
gruncie prawdy. Jest nim jest
spetnienie aksjologiczne, ktére jest
jednocze$nie najwyziszym wymiarem
spetnienia. ,Poniewaz wartosci
moralne sg tak istotne dla osoby,
prawdziwe speknienie osoby
dokonuje sie nie poprzez sam czyn,
byle jaki czyn, obojetne: dobry czy

znaczenia

! Karol Wortyta, Osoba podmiot i

wspdinata, [w:] Tadeusz STEPIEN (red.), Osoba i
czyn oraz inne studia antropologiczne,
Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego KUL,
Lublin 200Q s. 383
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zly, ile «przez moralng dobroé tego
czynux»"2

Uzupetnieniem tego
twierdzenia jest inne, modwigce:
,opelniam siebie nie przez to, zZe
spelniam czyn, ale przez to, ze staje
sie dobry, gdy ten czyn jest moralnie
dobry”™. Te dwa zdania przywolujg
dwa momenty
samostanowienia, ktére jest
fundamentem wolnosci czlowieka, a
przez to rdwniez wskazuja na dwie
skladowe dzialania: pierwsza, zZe aby
doszto do spehlienia czyn musi mieé
okreslong warto$¢: musi byé dobry,
drugg, ze to w czlowieku ma
przedtuzenie dobroé¢ danego czynu,

rdzne

7ze to czlowiek zmienia sie w
zaleznosci od wartosci czynu. W
pierwszym  zdaniu  nacisk  jest

potozony na jakos$é¢ czynu, spetnienie
dokonuje sie poprzez nakierowanie
na wybrany, odpowiedniej wartosci
przedmiot, w drugim akcent
spoczywa na tym, ze osoba speinia
sie poprzez moment uczestnictwa w
dobru; to osoba jest tym, na Kkim

2 Jan GALAROWICZ, Czlowiek jest osoba.
Podstawy antropologi filozoficzng Karola
Wojtyly, Wydawnictwo Naukowe Papieskigj
Akademii Teologiczngj, Krakéw 1997, s. 202

3 WoiTYLA, Osoba podmiot i wspdinota,
s. 390,
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ostatecznie  odbija sie = wartosé
wyboru. Te dwa momenty ukazuja

dwa rodzaje transcendencji, o
ktérych moéwi  Wojtyla. Pierwszy
rodzaj to ,przekraczanie granicy

podmiotu ku przedmiotowi, czyli
intencjonalnos$¢, mozna [ja] okresli¢
jako transcendencje poziomg”™. Drugi
rodzaj to transcendencja pionowa,
ktéra wyznacza nadrzednosé
wlasnego sja” poprzez
samostanowienie. Po linii
transcendencji  pionowej  wartosé
wyboru przechodzi na osobe i
uwartosciowuje ja zgodnie Z
przyporzadkowanymi
podstawowy wymiar
transcendencji, bez ktérego
niemozliwym  byloby rozwiniecie
wolnosci do przekraczania samego
siebie. Zdolnos¢ transcendowania w
pionie wyznacza podziat miedzy
zyciem  dynamizujacym  sie  na
poziomie natury, a jakoscig bycia
szczegdlnego rodzaju centrum
ukierunkowywania dziatan, ktérego
podstawg  jest samostanowienie.
Wojtyta pisze wrecz, ze: ,Dzialanie
sensu stricto — czyli czyn — nie moze

wartosciami
czynom. To

mie¢ miejsca tam, gdzie brak
zdolnosci  uzalezniania  wlasnych
zdynamizowann od swego «ja»™.
Transcendencja pionowa okresla
podstawowy wymiar
samostanowienia, ktérym jest
samozaleznos¢. Przyjrzyjmy sie
precyzyjniej podziatom, ktére
wynikaja z ujecia wolnosci jako

podstawy do spetiania sie¢ u Wojtyty.

4 Karol WoITyra, Osoba i czyn, [w:]
STEPIEN (red.), Osobai czyn..., s. 164
> WOoITYLA, Osobai czyn, s. 165
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Wolnos¢ Wojtyta rozumie jako
podstawowy i pierwszy warunek
wszelkiego dziatania. Natomiast
ranga i charakter, jakie mu nadaje,
uprawnia do  postugiwania sie
okresleniem ,twérczos¢”. Wolnosé
jest tym, co w swym ksztalcie
najbardziej zalezy od cztowieka. W
rozumieniu  wezszym daje ona
dopiero pole do rozwiniecia sie
czlowieczenstwu, w szerszym jest
wlasnie przez czlowieczenstwo
okreslana. Wojtyla okredla ja jako
,samostanowienie oparte na refleksji
i przejawiajace sie w tym, ze cztowiek
dzialajgc wybiera, co chce uczynié™.
Tutaj dotykamy automatycznie dwéch
rysOw wolnosci. Podstawowy to tzw.
swolnos¢ od”, czyli wolnosé¢ jako
pewna przestrzen swobody, brak
skrepowania, niezaleznosé. Jest ona
czesto  okreslana jako  wolnosé
negatywna. Ona dopiero stwarza pole
dziatania dla wolnoéci jako
samostanowienia. Wolnosé
negatywna eliminuje zniewolenie,
ktére tkwi we wnetrzu czltowieka,
tym zniewoleniem przez popedy,
namietnosci, zle sklonnosci, jest
niewola  grzechu, jak twierdzi
Wojtyta. Natomiast prawdziwa
wolnoscig jest ,wolnos¢ do”, czyli
wolnosé¢ wyboru wartosci, ,wolnosé¢
ustosunkowania sie do”, polegajaca
na opowiedzeniu sie¢ za jakas
wartodcia poprzez wybranie jej i
odrzucenie innych wartosci.
Przeciwstawienie sie  wartosciom,
ktére niszcza obraz naszej osoby,
prawde nas samych jest w tym

6  Kaol WoiTyra,  Milo$é i

odpowiedzialno$¢é, Wydawnictwo Towarzystwa
Naukowego KUL, Lublin 1986 s. 25.
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wypadku  potwierdzeniem
wolnosci.
Wolnos¢ dla Wojtyty ma dwa

bieguny, odpowiadaja one rdézinemu

naszej

ujmowaniu  cztowieka, to jako
suppositum humanum (czyli
podmiotowosci  metafizycznej), to

jako osoby (czyli jako podmiotowosci
osobowej). Na gruncie
podmiotowosci metafizycznej
moéwimy o sprawczosci, na gruncie
podmiotowosci osobowej sprawczosé
rozwija sie w samostanowienie.
Samostanowienie jest tez tym, co
Wojtyla nazywa najglebszym rysem
wolnosci. Wolnos$¢ nie jest bowiem

jedynie przeciwienstwem
determinizmu, wtedy moéwimy o
wolnosci w sensie ,wolnoéci od”,

wolnodé¢ to co$ glebszego, sercem
wolnosci jest samostanowienie. Jest
ono wazniejszym wymiarem
sprawczosci, jest od niej czyms$
wiecej, nie jest do niej redukowalne.
Chociaz sprawczo$¢ wchodzi w
pojecie samostanowienia, jednakze
,cztowiek nie tylko jest sprawca
swoich czynéw, ale przez te czyny
jest zarazem w jaki$ sposdb ,twdrca
siebie samego”. Dziataniu towarzyszy
stawanie si¢ — co wiecej, jest z nim
organicznie zespolone”. Chodzi o to,
7e bycie sprawca nie jest
najgtebszym wymiarem wolno4ci.
Wladza samostanowienia jest
wola. Wola moze realizowaé sie w
prostym akcie i w procesie. Z
prostym aktem mamy wtedy do
czynienia, gdy poznajemy co$ jako
dobro i w wyniku tego staje sie ono

" Karol Woityt.A, Osobowa struktura
samostanowienia, [w:] STEPIEN (red.), Osoba i
czyn...,s. 428
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obiektem chcenia woli. Zachodzi tu
jednoznaczna motywacja. Nie ma tu
jeszcze wyboru, cho¢ mozna juz
mowi¢ o rozstrzygnieciu. Najczesciej
jednak spotykana forma jest proces
woli, gdy zachodzi wybdér jednego
sposrdod  wielu  motywoéw. Wola
ujawnia tu swojq istote. Dopiero przy
takim uzyciu woli mozemy méwié o
dojrzatym jej akcie. Nalezy
podkresli¢ te roézinice, poniewaz aby
moégt zajsé¢ wybdr, i w dodatku wybdr
potwierdzajacy bycie osobg, osoba ta
musi uwzgledni¢ w wyborze prawde
jako zasade wyboru. To przesadza o

dojrzatej formie wolnosci, 0
poruszaniu sie¢ w obrebie wolnosci w
sensie rozwinietym, a nie tylko

podstawowym. ,Wolnos$¢ spekia sie,
gdy sie jej uzywa dobrze, tzn. w
$wietle prawdy”s.

Znowu w Osoba: podmiot i
wspdlnota Wojtyla pisze: ,Najbardziej
podstawowy dla czynu jest inny typ
zaleznosci sprawczej, ktéry wiqze
$wiadome dziatanie cztowieka z
wlasnym podmiotem™. Ten pion
wiladzy woli przebiega od podmiotu
poprzez wszystkie etapy
samostanowienia az do momentu
wyboru i rozstrzygniecia, jesli mamy
do czynienia z procesem woli i walka
motywdéw, lub do momentu samego
rozstrzygniecia, gdy realizowany jest
prosty akt woli. Tym pionem wladzy
schodza az do samego podmiotu

konsekwencje wyboru. Wtedy
moéwimy o wnikaniu czyndw w
podmiot, czyli o nieprzechodniosci

8 GALAROWICZ, Czlowiek jest osob3..., S.
212

® Wortyra, Osoba podmiot i wspdinota,
[w:] STEPIEN (red.), Osobai czyn..., s. 384
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czyndw. Wtedy roéwniez zachodzi
sytuacja tworzenia samych siebie,
poniewaz podmiot wystepuje w
funkcji przedmiotu, tego, co podlega
zmianom. Aby zmiany skutkowaly
spetlnieniem sie w czynach nie
wystarczy spelnia¢ czyn, ale trzeba
wzig¢ pod uwage prawde o dobru
danego czynu i spelmié¢ je po jej
odkryciu. Bowiem spelmiamy sie
tylko wtedy, gdy speliony czyn jest
dobry, lecz nawet wtedy spelnienie

nie  plynie jedynie z  faktu
przeniesienia wartosci czynu na
wartos¢ osoby, ale z faktu woli
realizacji zawartej w tym akcie

prawdy o jego dobru. Ostatecznie to
zawsze my sami wystepujemy ku
prawdzie i tym samym tworzymy
siebie. Nic nie dzieje sie moca
samego mechanizmu, zawsze musi
nastgpi¢ osobowe odniesienie,
skierowanie sie. Spelienie jest
wyrazem tej wiasciwosci czlowieka,
ze jego decyzje koncza sie ostatecznie
w nim samym. Tutaj o wolnosci
moéwimy jako wlasciwosci cztowieka,
ktéra jednak zawsze realizuje sie
poprzez swoja wladze, czyli wole.
Czlowiek nie tylko jest wiec sprawcg,
ale i twoércy, tworca siebie samego,
wspottworcg swego podmiotu. Nie
tylko wywoluje istnienie czynu i
sprawia, ze on trwa, ale takze, a
raczej przede wszystkim, ksztattuje
ten czyn, a przez niego rdwniez i
siebie. Przez to jak ksztaltuje czyn
staje sie okreslonym jako
wartosciowy lub nie, zmieniam swoja
wartosé moralng. Struktura
samostanowienia polega na tym, zZe
to, co jest dla mnie podmiotowe, staje
sie dla mnie przedmiotem. Ja sam
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stanowie, ale réwnoczesnie przez to
stanowie o sobie samym jako o
przedmiocie. Cztowiek jest sprawcg,
czyli speknia czyny, ale jest tez twdrca
— o ile czyny te znajduja w nim swdj
kres. Tak widziany cztowiek jest sam
dla siebie celem i w tym sensie jest
on twoércag siebie samego. Czyny w

czlowieku znajduja swdj Kkres na
gruncie transcendentnego
odniesienia do prawdy. W nim tez
znajduje sie  ,kres” osobowej
struktury  samostanowienia. ,Gdy
cztowiek jako podmiot dziatania
osigga ten ,kres”, wéwczas w jakiejs
mierze spelnia siebie samego”®.
Takie speklienie nie moze byé

absolutne, chociaz ma ono w sobie
co$ z absolutu, poniewaZ opiera sie
na ,bezwzglednosci dobra”. Spehiajac
siebie cztowiek nie tylko ,przekracza”
poziome granice swego podmiotu, ale
takze ,przerasta siebie”, osiggajac w
tym réwnoczesnie gruntowna
zgodno$¢ z samym soba. Ta zgodnosé
z soba wchodzi w definicje
samospelnienia. Osoba spelnia siebie
przez swdj czyn, uzyskuje jako osoba
wlasdciwg sobie petnie. Na tym polega
wladnie koncepcja autoteleologii i
nieprzechodniosci czynow.

Jak juz zaznaczylam, wolnosé

ma dwa bieguny: sprawczos¢ i
samostanowienie. Pierwszy
odpowiada podmiotowosci w
znaczeniu metafizycznym, czyli
staremu pojeciu suppositum
humanum, drugi biegun wolnosci
odpowiada podmiotowosci w

znaczeniu podmiotowosci osobowej,

10 Karol WorTvytA, Transcendencja osoby

w czynie a autoteleologia czlowieka, [W:] STEPIEN
(red.), Osobai czyn..., s. 486-487.
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czyli ludzkiemu ,ja”. W znaczeniu
metafizycznym cztowiek jest
ukonstytuowany jako byt od

poczatku, ,jest tym, ktéry od poczatku
istnieje i dziata, chociaz dziatanie w
pehi ludzkie (actus humanus), czyli
czyn, pojawia sie dopiero na pewnym

etapie  jego rozwoju™'. Rozwdj
jednostki zmierza ku temu, by na
gruncie tej podmiotowosci

suppositum mogta sie ujawni¢ osoba
oraz jej wlasciwa podmiotowosé. Dla
czlowieka wyrdznikiem jest to, ze
,suppositum humanum niejako musi

objawi¢ sie jako ludzkie ,Lja" -
podmiotowos$¢  metafizyczna  jako
podmiotowosé osobowa”2,

Suppositum humanum objawia sie
poprzez sprawczosé, czyli wolnosé w
znaczeniu  podstawowym, inaczej
wolno$¢ fundamentalng. Nalezy wiec
powiedzie¢, Ze realizujemy wolnosé
fundamentalng korzystajac ze
struktur supposifum humanum w
spehianiu czyndéw. Znajdowanie sie
na poziomie wolnosci fundamentalnej
objawia sie tym, ze speliamy czyny
niezaleznie od tego, jaka maja one
warto$é. W momencie, kiedy nasze
speklianie czyndéw przestanie byé
jedynie ,spelnianiem czynéw”, a
zacznie realizowaé sie w prawdzie i
zmierza¢ ku prawdzie, zacznie ono

by¢é spelnianiem siebie w tych
czynach, a tym samym rozwijaniem i
poglebianiem wolnosci

fundamentalnej i przechodzeniem w
wymiar
rozwinietym. Do tego procesu moze

wolnosci w sensie

Y \Worrvia, Osoba podmiot i wspdinota,
[w:] STEPIEN (red.), Osobai czyn..., s. 380

12 \WorTvra, Osoba podmiot i wspdinota,
s. 380
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jednak nigdy nie dojs¢, bowiem
chociaz cztowiek z natury,
ontologicznie, jest osobg, chociaz
przystuguje mu zZ natury
podmiotowos¢ osobowa, ,to faktyczne
bycie osoba i przejawy tej

podmiotowosci, np. czyn, pojawiaja
sie dopiero na pewnym etapie jego
rozwoju. Czasami cztowiek w ogdle
nie ujawnia cech podmiotowosci
osobowej, czasem ujawnia je jedynie
szczatkowej”s.  Wojtyta
moéwi wiec, ze ,ontologicznie kazdy
czyn jest jakim$ urzeczywistnieniem

w formie

osoby”*4, poniewaz czlowiek
spekliajac  czyn realizuje swoja
wolnoé¢ fundamentalng. Jednakze

zdaniem Wojtylty nalezy odrdznié
dwa fakty: urzeczywistnianie siebie

jako fakt ontologiczny i
urzeczywistnianie siebie jako fakt
aksjologiczny. W wymiarze
aksjologicznym czlowiek staje sie
twércq siebie samego, ksztattuje

swoja wtasng wartodciowosé¢, dlatego
to najwyziszy przejaw tworczosci
ludzkiej. Urzeczywistniane siebie jako
fakt aksjologiczny dokonuje sie
poprzez okreslanie sie za pomoca
wyboru. Wtedy wtadza wolnosci
mozemy dowolnie ksztaltowaé nasza
intencjonalnos¢.

Prawidtowy wybor jest
niewatpliwie zadaniem i tak tez moéwi
Wojtyta, wyrdznia on dwa wymiary

bycia: wymiar daru i wymiar
powinnosci. W sensie metafizycznym
czlowiek jest kim$ od samego

poczatku, w tym sensie bycie osoba

13 GALAROWICZ, Czlowiek jest osobj...,
s. 189

14 GALAROWICZ, Czlowiek jest osobj...,
s. 202
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jest darem. Natomiast w sensie
etycznym, cztowiek dopiero staje sie
osobg, staje sie nig poprzez czyny.
,Poprzez czyny staje sie cztowiek
kim§ w znaczeniu etycznym”'®.
Inaczej mozna  powiedzieé¢, zZe
wolnosé fundamentalna to
autodeterminizm, czyli zdolnosé
stanowienia o sobie. W niej natomiast
zakorzeniona jest zdolnosé
rozstrzygania i wybierania sposréd

wartosci, zdolnos¢ tworzenia siebie
pod wzgledem aksjologicznym jest
wiec pewna ,nadbudowgq”,
rozwinieciem wolnosci
fundamentalnej. Wolnos¢
fundamentalna, inaczej
samozaleznos¢, 0ZNnacza, ze

wybierajac czlowiek stanowi nie tylko
o samym wyborze, ale przede
wszystkim o sobie samym. Z Lkolei
czlowiek dynamizuje sie jak chce,
poniewaz potencjalnos¢  wolnosci
realizuje sie poprzez jej wladze.
Wolnoé¢ poshuguje sie wolg, a wola
to moc rozstrzygania i wybierania.'®
Z, wola jako wtadzga wolnoéci mamy
do czynienia nie tylko tam, gdzie w
gre wchodzi samo chcenie, ale i tam
gdzie jest rozstrzyganie i wybdr, a
gdy jest ona dodatkowo
ukierunkowana na prawde jako
zasade chcenia przechodzimy juz na
obszar = wolnosci w  znaczeniu
rozwinietym. Uscislijmy jeszcze, ze w
takim wypadku nie moéwimy juz
jedynie 0 wolnosci jako
substancjalnej wlasciwosci cztowieka,
ale rozszerzamy nasze poznanie na

15 GALAROWICZ, Czlowiek jest osobj...,
s. 201

% Por.
osoba..., s. 206

GALAROWICZ, Crzlowiek jest
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indywidualne jednostki, na kazdego
poszczegdlnego czlowieka,
przechodzimy wiec na indywidualne,
czyli przypadtosciowe aspekty bycia
osobga. Przestajemy moéwi¢ o tym, co

powszechne dla wszystkich ludzi,
chod zarazem najbardziej
fundamentalne, a zaczynamy

rozmowe o tym, co jednostkowe, co
czyni cztowieka indywidualng osobg,
kazdy bowiem speilnia sie w jemu
tylko wladciwy sposdb.

Wojtyta caly czas pokazuje
nam wyraznie, ze wolnos¢ nie jest w
stanie  urzeczywistnia¢ si¢ poza
przestrzenia prawdy. Prawda
umozliwia transcendencje. Poprzez
wymiar transcendentny  swojego
dziatania, czyli te momenty, w
ktérych cztowiek przekracza samego
siebie, urzeczywistnia on
autoteleologie swojego osobowego
,ja”. Dzieje sie tak, poniewaz celem
bytu — suppositum, ktéry przezywa
swoja niepelos$¢ jest speklienie
siebie, czyli samospekienie. Cala
struktura samostanowienia i wolnosé
cztowieka shluza temu, zeby w
suppositum humanum mogta
objawi¢ sie przynalezna kazdemu
poszczegblnemu cztowiekowi
potencjalnos$¢ osobowa. ,Caly rozwdj
jednostki  wyraznie zmierza ku
ujawnieniu sie osoby oraz jej
wlasciwej podmiotowosci w ludzkim
suppositum. Tak wiec na gruncie
tego suppositum stopniowo odstania
sie, a roéwnoczesnie Kkonstytuuje
konkretne ludzkie «ja»”'". W tym celu
czltowiek jest wyposazony w wolnos¢,

Y Worrvt.a, Osoba podmiot i wspdinota,
[w:] STEPIEN (red.), Osobai czyn..., s. 380
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ale by sprostaé zadaniu
cztowieczenstwa, powinien staé sie jej
wspohtworcg. Godnoéé  czlowieka
jako osoby polega na takim

wykorzystaniu struktur wolnoséci, aby
sta¢ sie godnym tego daru. Wojtyta
przy tym dodaje bardzo cenne
wskazéwki, poniewaz mowi, ze nie
zostaliSmy pozostawieni calkowicie
samym sobie w realizowaniu swojego
zyciowego powolania, ale pokazuje,
ze do istoty kazdego ,chce” nalezy
stala gotowos¢ wychodzenia ku
dobru. Sama mozliwo$é rozstrzygania
taka gotowos¢ juz zaklada, bowiem
rozstrzyganie zaklada juz odniesienie
do prawdy. O dojrzalosci osoby nie
$wiadczy wiec jakasd jej wewnetrzna
,mocarnos¢”, ale to, Ze zwyczajnie
pozwala ona pociggnaé sie
prawdziwym wartosciom.!® Wojtyta
chce nam wiec powiedzie¢, ze
spelnienie w  najwyzszym  jego
wymiarze nie jest czyms$
nieosiggalnym, ale czyms
czlowiekowi przeznaczonym. To od
czltowieka zalezy stopien
wykrystalizowania sie jego wolnosci,
jest on wiec wspoltwodrcqa siebie, sam
decyduje o tym, czy chce sie rozwijaé
czy degenerowad.

W  innym miejscu Wojtyta
moéwi, ze wolnodé speklia sie, gdy
decyduje sie zwigzad zZ
odpowiedzialnoscia oraz shuzy¢
wartosciom i blizniemu. Zwigza¢ sie z
odpowiedzialnosdcia to znaczy wyjsé
poza to, co gwarantowane i
samodzielnie odpowiadad¢ na
wartosci, co umozliwia znajdowanie
sie w Swietle prawdy. Do tego

18 por. WorTyt.A, Osobai czyn, s. 173
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oczywiscie konieczna jest wola,
poniewaz cztowiek sam musi chcieé
tego skierowania ku wartosdciom,
musi skierowac¢ sie ku nim. To wyraz
jako wladzy, tym samym
znajdujemy sie tez w wymiarze
transcendencji pionowej,
samozaleznosci. Czlowiek powinien
postugiwaé sie wola jako wtadzg, czyli
dobrowolnie  przeja¢ na  siebie
odpowiedzialnos$¢ za spelniane czyny,
samodzielnie przekroczyé prég ku
dobru. Prawda wskazuje Kkierunek
tego przekroczenia, jednak decyzja
wyplywa z rdzenia osoby przez jej
wladze nad nig sama. Transcendencja
zalezy réwniez od podjecia
odpowiedzialnoéci za wartodci, ktére
osoby wybieraja. Wojtyla mowi, ze
cztowiek dlatego bywa
odpowiedzialny  za czyny,
poniewaz ma zdolno$¢ odpowiadania
wolg na wartosci. Przy czym wola to
nie tyle zdolno$¢ dazenia ze wzgledu
na jakas$ wartodé, ile zdolnosé
samodzielnego odpowiadania na te
wartosé.  Czlowiek  zas  przede
wszystkim, aby mogt sam sobie
panowac i sam siebie posiada¢ musi
odpowiada¢ za swoje czyny sam
przed soba. »Zmniejszona
odpowiedzialno$¢ jest réwnoznaczna
z jakim$ pomniejszeniem osobowosci
(w znaczeniu samego bycia osobg)”**.
Gdyby w dynamice spelniania nie

woli

swe

byto elementarnej postaci
odpowiedzialnosci  przed samym
sobg, nie bylaby do pojecia

odpowiedzialno$¢ przed kim$ innym.
Punkt wyjscia do $wiata innych oséb,
do spelniania sie poprzez inne osoby

¥Woityr.a, Osobai czyn, s. 216,
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ma swoje oparcie w ,ja” osoby. Poza
tym odpowiadanie na motywy, a nie
tylko doznawanie jakiej$ determinacji

z ich strony, zaklada zawsze
odniesienie do prawdy. Jest to
zwigzane z  koncepcja wolnosci
Wojtyty.

Czlowiek powinien wiec dodaé
co$ sam od siebie do daru, jakim
zostat obdarowany, powinien
wspodlpracowaé¢ w tworzeniu, przyjaé
do wiadomosci fakt, ze to w nim tkwi
zdolnos¢ spehlienia zadania, jakim
jest urzeczywistnienie swojej
potencjalnosci. Czlowiek powinien
spelia¢ sie na poziomie wolnosci
fundamentalnej, by aktywizowad
struktury samostanowienia tej
wolnosci. Jesli bowiem nie beda one
uzywane, przestang poprawnie
funkcjonowad¢ i niemozliwa stanie sie
realizacja aktu zmierzajacego po tych
strukturach do wykroczenia poza nie.
Najwiekszym przejawem godnosci

ludzkiej jest wtasnie dazenie do
przekraczania siebie, czyli
wykraczania poza fundamenty.
Wojtyta nazywa to ksztaltowaniem
podmiotowosci osobowej, a akty
pokonywania  siebie, ktére sie

powiodly, okresla mianem spelnienia.
Jednak wolnos¢ jest wolnoscig tylko
przez prawde i ,w” prawdzie.
Spehlienie w przestrzeni prawdy to
speklienie aksjologiczne, przez nie
wyraza sie NAjwWyZszy wymiar
twérczosci cztowieka, poniewaz w
tym spehieniu tworzywem jest sam
czlowiek. Spelnienie aksjologiczne
wydobywa z niego najdoskonalsze
ksztalty, osigqgane w Swietle prawdy i

ze wzgledu na prawde. Kolejnymi
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etapami na  drodze  osiggania
spekienia sq sumienie i powinnos¢.
Osoba jest twércq dobra i zta
moralnego. Ale jej twdrczosé
najbardziej przejawia sie wilasnie w
tym, ze nie tylko tworzy dobro i zto
moralne, ale wybierajac dobra lub zla
wartos¢, kazdorazowo wybiera i
ksztaltuje siebie. Czyli osoba nie jest
tylko twdérca w sensie przechodniej
twérczosci, najwazniejszym aspektem
twodrczosci jest jej aspekt
nieprzechodni, czyli fakt, ze Lkazdy

wybdr odciska swoje pietno na
wartosci samej osoby.
Najwazniejszym aspektem

moralnosci cztowieka jest wiec to, ze
dziatanie ludzkie odnoszac sie do
wartosci jest zawsze realizacja lub
negacja jego czlowieczenstwa. ,Wida¢
jasno, zZe spelmienie siebie nie
utozsamia sie z samym spelieniem
czynu, ale =zalezy od wartosci
moralnej tegoz czynu. Spelniam
siebie nie przez to, ze spelmiam czyn,
ale przez to, ze staje sie dobry, gdy
ten czyn jest moralnie dobry”®.
Spelniajgc dobro cztowiek doskonali
sie  wewnetrznie, buduje siebie,
tworzy sie pod wzgledem moralnym.
Nalezy wiec umieé okresli¢ to, co jest
prawdziwym dobrem w czynie i
odpowiednio do tego uksztattowad
powinnosé, ktéra jest przejsciem od
wolnosci  zawierajacej w  sobie
zalezno$¢ od prawdy do czynu
zgodnego z sumieniem. Okreslenie
prawdziwego dobra w czynie jest
funkcja sumienia. Jednak funkcja
sumienia nie wyczerpuje si¢ na

2 WoiTYrA, Osoba podmiot i wspdinota,
s. 390
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wskazywaniu, co jest dobre, a co zle,
ale polega ona na uzaleznianiu czynu
od poznanej prawdy, widoczne jest
tutaj uzaleznienie samostanowienia,
czyli wolnosci woli od prawdziwego
dobra. Sumienie zobowigzuje nas do
dziatania  wedlug rozpoznanego
dobra. Tak wiec nie trzeba czyni¢ zla,
by poczué sie winnym, wystarczy nie
speni¢ rozpoznanego dobra. Tylko
postepowanie zgodne z sumieniem,

czyli z przejawiajaca sie w nim
prawdg, prowadzi do spelienia
siebie. Wiecej: tylko postepowanie

zgodne z sumieniem nakazujacym
nam dziata¢, gdy tego wymaga dobro,
spetnia nas.

Do sumienia nalezy nie tylko
przezycie  prawdziwosci, ale i
powinnosci. Powinnos¢ jest natomiast
doswiadczalng postacig zaleznosci od
prawdy, Lktérej podlega wolnosé
osoby. W powinnosci mamy
Swiadomosé, ze powinnisSmy postgpic¢
tak, a nie inaczej, czyli zgodnie z
pewna prawda. Zaleznos¢ od tej
prawdy jest odczuwalna w sumieniu,
jednak mozna jemu niedowierzad i
rozpoznang prawde omingé. Takie
doswiadczenie powinnosci znamy z
autopsji. Wojtyta moéwi o mocy
normatywnej prawdy, ktéra jest
wynikiem sprzegniecia prawdziwosci
z powinnoscig i ktéra dokonuje sie w

sumieniu. Jest ona warunkiem
prawidtowego wyboru, a w efekcie —
dziatania cztowieka. Powinnosé

wytania sie¢ w odniesieniu do prawdy,
jest zdynamizowaniem sie¢ woli. Np.
ewangeliczne przykazanie ,bedziesz
milowal” jest najlepszym przyktadem
wyzwalania powinnosci na drodze
pozytywnej, czyli nie przez zakazy.
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Powinno$¢  wyprowadza rdéwniez
cztowieka poprzez dzialanie, poprzez
czyn w rzeczywistos¢ pozaosobowa.
Czlowiek staje sie tu podmiotem
swoistego dramatu, dramatu wartosci
i powinnosci. Cztowiek moze spetnié
siebie jedynie w tym dramacie, nie
spekia sie poza nim. Im glebszy ten
dramat, tym spelnienie wydaje sie
bardziej dojrzalte. Poprzez powinnosé

ujawnia sie tez transcendencja
czlowieka. Przekraczanie siebie ku
wartosciom staje sie dzieki
powinnosci realne, rdéwnoczednie

jednak poznajemy w powinnosci
swoje wlasne granice, granice, w
obrebie ktérych musimy sie spetniad.

Powinno$¢ moéwi nam, co nalezy
zrobié, ale tez posrednio oznajmia, co
do nas nie nalezy. Powinnosé

wyznacza ramy spetnianiu i przez to
mozliwe jest jego osiggniecie, zadanie
staje sie konkretne, mozemy dojs¢ do
znanych nam  granic  naszych
mozliwosci. Uzyskanie spelnienia jest
wiec mozliwe, jest ono wytyczone
przez konkretna rzeczywistosé¢ kazdej
osoby. Jak Lkazdy artysta mamy do
spekienia pewne dzieto.
Skonczonoéé tego dziela gwarantuje
mu mozliwod¢ spelnienia. Rdzne
osoby w rdéznych warunkach
uzyskuja speklienie, bowiem kazda z
nich ma swoja wiasng, rézng od
innych rzeczywistos$¢, rzeczywistosé
sumienia, i ksztaltowanych przez nie

powinnosci. Mozemy realnie
przekraczad siebie, dazy¢ do
doskonatosci, jednak nigdy nie
nastapi tu chaos, kierunek

transcendencji jest ograniczony, jego
granice okresla prawda, a porzadek
transcendencji wyznacza powinnosé
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wyrosta z sumienia. W ten sposdb
czlowiek rozpoznaje swoja droge
spekienia.

Po nabraniu przekonania o
powinnosci postgpienia zgodnie z
poznang prawda o rozpatrywanym
dobru nalezy juz tylko przekroczyé
ostatnig granice dzielacq nas od aktu,
od dziatania. Jest to granica podjecia
odpowiedzialnoéci w  momencie
rozstrzygniecia. Po przejsciu tej
granicy okazuje sie, Ze naszym
udziatem stalo sie juz tworzenie
siebie. Rozstrzygniecie jest tym
momentem, po przejsciu ktoérego
dostarczamy  sobie juz jedynie
kolejnych  zindywidualizowani, po
przejsciu ktdrego znalezliSmy sie juz

w obszarze wolnosci w sensie
rozwinietym. W tym  obszarze
dookreslamy siebie jako osobe.
Poprzez postugiwanie sie

mechanizmem samostanowienia w
postaci woli jako mocy rozstrzygania
i wybierania malujemy swdj obraz
jako obraz takiej, a nie innej osoby.
Na obraz ten sktada sie sama osoba i
jej przesztodé, czyli dotychczasowy
ksztalt osoby oraz efekt poprawnie
dziatajacych dynamizmow
osobowych, ktére ten obraz stale
dopehiaja. Osoba jest stale
ponawiajacym sie obrazem. Sztuka
jest utrzymywacd dynamizm
samostanowienia w ,dobrej kondycji”,
poniewaz to, ze ,nie
spuszczamy z tonu” i wcigz stawiamy
sobie nowe zadania, jesteSmy gotowi
je podejmowad i — co najwazniejsze —
nieustannie to czynimy. Oczywiscie
przeklada sie to na ,podnoszenie
sobie poprzeczki’, bowiem nie da sie
jedynie ,zachowywaé” wolnosci. Zeby

oznacza
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znajdowad sie w obszarze wolnosci w
rozwinietym stale
ponawia¢ préby przekraczania siebie,
wykraczaé poza to, co dane, w strone
prawdy. Prawda jest tu rozumiana
jako ta jedyna aktywizujgca wartosé,
dla ktorej warto uczyni¢ Lkolejny
krok. Stad tez moderujgca warto$é
nadziei kierujacej ku dziataniu
uwzgledniajagcemu prawde. Wysitek
samodzielnego  odpowiadania na
wartosci nie sprowadza sie jedynie do
motywowania si¢ do dobra, prawdy i
piekna. Owszem, mozemy
powieksza¢ stale nasz potencjal,
ugruntowywaé go poprzez wiedze,
jednak nalezy w koncu ,przejsé prog”
i podja¢ dziatanie, potencjal musi
zamieni¢ sie¢ w czyn, dar nalezy
wykorzysta¢, przesta¢é byé osoba
ontologicznie, staé sie nig faktycznie.

Gdy przekroczyliSmy granice
podjecia odpowiedzialnosci, okazuje
sie ze staneliSmy wobec miliona
mozliwosci, z Lktdérych nalezy tylko
skorzystaé. Okazuje sie roéwniez, ze
czlowiek jest wyposazony we
wszelkie potrzebne ku temu
mechanizmy. Wybieranie rozwiqzuje
sprawe dyskusji motywoéw, wola jako

sensie trzeba

wladza zapewnia kontrole nad
calosciag, a istota samostanowienia
sprawia, Zze  poruszajac si¢ w
skomplikowanej materii  wartosci
tworzymy skonczone dzieto, jakim
jesteSmy. Dazymy  bowiem do
spelienia zgodnie z pogladem
Ricoeura moéwigacym, ze wolnosé
musi sta¢ sie konkretna zamiast

pozostawad¢ abstrakcyjng, czyli musi
poswieci¢  swoja  nieokreslonosé,
bycie wszystkim na rzecz stania sie
okreslonym ,czyms”. »Wolnosé
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konkretna to wolnosé, ktéra
odwaznie i radosnie akceptuje prawa

obowigzujace dzieto, czyli prawa tego,

co skonczone™. JesteSmy wiec
podobni artystom, ktérzy tworza
dzielo, tyle ze tym  dzielem,

skonczonym a przez to doskonatym,
jest sam czlowiek. Dzieje sie to
zgodnie z zasada, Ze czyn jako
nieprzechodni moze ,pozostawaé” w
podmiocie i w ten sposdb ostatecznie
ksztaltowaé¢  jego  wartosciowosé
aksjologiczng. Z  kolei  skutek
nieprzechodni uprzedmiotawia sie w
osobie i tworzy moralnoéé. , Czyny
ludzkie trwaja w cztowieku dzieki
wartosciom moralnym, ktére
stanowia rzeczywisto$é¢ przedmiotowa
najscislej spdjna zZ o0sobg"?
Moralnoscia nazywamy obszar
zdarzen tego typu, Ze poprzez czyn
moralnie dobry lub zty sam czlowiek
jako osoba staje sie moralnie dobry
lub zly. Dlatego moralno$¢ to
rzeczywistosé egzystencjalna
wspdlrzedna samostanowieniu jako
rzeczywistosci fenomenologicznej,
oparta na strukturze
samostanowienia i samoposiadania.
Dzieki tej strukturze samoposiadania
i samopanowania moralnos¢ wchodzi
w wewnetrzny ustrdj cztowieka jako
osoby i uzyskuje w nim swa trwatos¢.
Ta trwatosé wigze sie zZ
nieprzechodnioscia czynéw.

Po przekroczeniu progu
rozstrzygniecia automatycznie
przenosimy sie na pozycje kogos, kto
juz wybrat swojg droge. Aby mobc
zdecydowad: ,tak biore na siebie za to

2 GALAROWICZ, Czlowiek jest osobj...,
s. 188
2Z2\WoJTYEA, OsObai czyn, s. 196
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odpowiedzialnos¢” musze juz
wiedzie¢, za co biore na siebie te
odpowiedzialnos¢. Jest to  fakt
przeniesienia plaszczyzne
konkretnego dziatania osoby teorii
moéwiagcej, ze korzystanie z wolnosci
fundamentalnej jest jej
aktualizowaniem i rozwijaniem, lecz
aby z niej korzysta¢ juz trzeba bycé
wolnym wolnoscia fundamentalna.
Widoczna jest tu spirala
hermeneutyczna, swoista dialektyka
wolnoéci i tworzenia. Gdy
wychodzimy ku przedmiotowi
naszego dziatania, okazuje sie, ze caty
proces juz sie niejako w nas dokonat:
zawiesiliSsmy chcenie dla dokonania
wyboru, okresliliSmy rodzaje
wartoséci, wybralismy wartosé
adekwatng dla nas i zdecydowaliSmy
opowiedzie¢ sie za tqa wartoscia,
poprzez pokazanie: ,ja ja wybratem”.
To daje zna¢ w nas nasza
potencjalno$¢, ped do dobra, ktory
jest cechg woli. Gdy wychodzimy
przez prdg rozstrzygania, ktéry
oddziela nas od dobra, oznacza to, ze
w nadziei przeszliSmy juz proces,
ktéry dopiero musi sie dokonad.
Reasumujgc to, co powiedziano o

na

sami

sensie  wolnosci w  znaczeniu
rozwinietym i wolnoéci
fundamentalnej; zeby wolnosé

fundamentalng rozwija¢ - trzeba juz
ja mieé, zeby ja mieé - trzeba ja
rozwijac.

»Wolnosé w
rozwinietym to niezalezno$¢ w
dziedzinie intencjonalnej”?*. Ta
niezalezno$¢ jest jednak mozliwa
dzieki temu, ze nie wybieramy

zhaczeniu

B WoITyt.A, Osobai czyn, s. 183
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jedynie sposréd samych przedmiotéw
wyboru, wtedy bylibysmy
zdeterminowani przez te przedmioty,
jako ci, ktérzy sa zawsze uwiktani w
wartosci, nie potrafilibysmy zdobyé

Zawsze

sie na trzezwy osad, nie
potrafilibysmy spojrzeé¢ z dystansem
na rozwazane wartosci.

Rozstrzygniecie moze zaj$¢ jedynie
dzieki zawieraniu przez nie momentu
odniesienia do prawdy. Jest to punkt,
ktéry transcenduje nas poza
wszystkie wartosci, czyli zawiesza
wszystkie chcenia, dla dokonania
wyboru. Ustawieni poza przestrzenia
sporu mozemy juz dostrzec, co
nalezy zrobi¢ by wypemié przestrzen,
ktéra nas dzieli od naszego
spelienia. Wypemni¢ odpowiednimi
dzialaniami. Spelniamy nasza droge,
a ze wykracza¢ mozemy jedynie w
okreslonym  kierunku, Lkrokiem,
ktéry nalezy juz tylko wykonad jest,
jak to moéwilismy wczesniej,
przekroczenie progu pati na rzecz
agere. Moment ten jest finalnym

momentem procesu
samostanowienia, doprowadzajagcym
do spehienia osoby, ktéra
przekraczajac siebie zarazem

potwierdza siebie.

W zwiazku z tym, ze wybory
zawsze zblizaja nas do lub oddalaja
od celu jakim jest dobro, wartosé
aksjologiczna zawsze odzwierciedla
decyzje  odnosnie Swiata

przedmiotowych.  Czyny
nieprzechodnie ,zostaja w podmiocie”
i przez to rezonansuja zmiang
wartos$ciowosci osoby. Efekt wyboru
wartosci przedmiotowych badz
przektada sie na wartosé etyczng w
zaleznosci od ich umiejscowienia na

nasze
wartosci

23

drodze ku prawdzie, czyli drodze
spekiania sie w dobru, badz wybér

wartosci przedmiotowych nie
rozwinie sie w warto$é etyczng, kiedy
nie beda one zgodne 1z droga

transcendencji, kiedy beda realizowad
jedynie kaprysy wolnosci rozumianej

jako swawola. Tym samym
transcendencja pozioma dopehia
nadrzednosé sja” nad osoba
dookreslajac, kim jest ta catosc,

ktérej ,ja” panuje. Sposdb korzystania
zZ wyboru moéwi nam, czy osoba jest
osoba etyczng, speknia sie
aksjologicznie, czy jedynie spehia
czyny i nie realizuje  swojej
potencjalnosci osoby. Wybdr wartosci
przedmiotowych, dzieki temu
rezonansowi, skutkuje prawidtowym
funkcjonowaniem badZz niszczeniem
naszego zycia moralnego. Mozemy
speliaé¢ po kolei czyny, mozemy tez
speiad siebie jako osobe
postepujaca w  kierunku, ktéry
wyznacza nam nasza prawda o nas

samych.
Czlowiek jako podmiot
dziatania w tymze dziataniu

przekracza samego siebie zwracajac
sie w strone przedmiotdéw, czyli chcagc
réznych wartosci i wybierajac je.
Kazdy wybér ma swdj LKkres w
cztowieku, to on jest ostatecznie
nosicielem wybieranych  wartosci.
Struktury samostanowienia sprawiajg,
ze to sam cztowiek jest przedmiotem
tworzenia. W tym sensie kazdy akt
etyczny jest aktem wspdéltworzenia
osoby. W tym sensie takze spelnienie
sie poprzez taki akt, czyli speknienie
etyczne, jest najwyziszym wymiarem
tworczosci.
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